Krajsky drad Usteckého kraje

Velka Hradebni 3118/48, 400 02 Usti nad Labem
Odbor zivotniho prostredi a zemédélstvi

dle rozdélovniku

Datum 17.10. 2017
JID: 167630/2017/KUUK
Jednaci Gislo: 3905/Z2PZ2/2017/0DP-473

Odvolani Severoéeské védecké knihovny v Usti nad Labem proti rozhodnuti
Magistratu mésta Usti nad Labem zn. OZP/56750/K/2016/24/ZaJn ze dne 5. 12. 2016,
kterym ji nebylo povoleno pokaceni jirovce madalu rostouciho na p.p.€. 2375/3 v k.u.
Usti nad Labem

ROZHODNUTI

Krajsky ufad Usteckého kraje, odbor Zivotniho prostfedi a zemé&délstvi, pFislugny podle § 67
odst. 1 pism. a) zdkona €. 129/2000 Sb., o krajich (krajské zfizeni), ve znéni pozdé&jSich
predpisu

zamita

podle § 90 odst. 5 zakona ¢&. 500/2004 Sb., spravni fad, v platném znéni, odvolani
Severodeské vé&decké knihovny v Usti nad Labem, prispévkové organizace (dale
Odvolatelka), proti &asti vyroku rozhodnuti Magistratu mésta Usti nad Labem (dale
Magistrat), zn. OZP/56750/K/2016/24/ZaJn ze dne 5. 12. 2016, kterym Odvolatelce nepovolil
podle § 8 odst. 1 zakona €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, v platném znéni (dale
Zakon) pokaceni jednoho exemplafe jirovnce madalu s obvodem kmene 350 cm, rostouciho
na p.p.¢. 2375/3 v k.u. Usti nad Labem,

a napadené rozhodnuti potvrzuje.

Oznaceni ucastnikl fizeni podle § 27 odst. 1 spravniho fadu:

SeveroCeska védecka knihovna v Usti nad Labem, pfispévkova organizace, Usti nad
Labem-mésto, Usti nad Labem-centrum, Winstona Churchilla 1974/3, IC 00083186.

ODUVODNENI

Odvolatelka podala dne 18. 7. 2016 k Magistratu Zadost o povoleni k pokaceni jirovce
madalu o obvodu kmene 350 cm, rostouciho na pozemku 2375/3 v k.G. Usti nad Labem.
Zadost byla odiivodné&na nezménitelné zhorSenym zdravotnim stavem stromu, ktery maze
zpusobit jeho provozni selhani pfi nepfiznivych povétrnostnich podminkach. Pfilohou zadosti
byl elaborat ,Posouzeni zdravotné bezpeénostniho stavu stromu a napravna opatieni®,
vyhotoveny Ing. Annou Griinerovou, autorizovanym architektem, v inoru 2016. Podle zavér(
autorky je strom nezvratné poskozen a je nebezpeény pro své okoli, takze by mél byt
z bezpecnostnich dlvodud strom odstranén.
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Na zakladé oznameni o zahajeni fizeni uplatnil svou u&ast v fizeni spolek Ustecké $rouby,
z.s. (dale Spolek). Spolek dale ve svém vyjadfeni z9. 8. 2016 zpochybnil odbornou
zpusobilost autorky shora uvedeného elaboratu, ktera neni registrovanou znalkyni v oboru
dendrologie. Doporucil magistratu ustanovit znalce a pfi potvrzeni rizika statického selhani
stromu doporucil provést opatfeni k prodlouzeni jeho zivotnosti; s jeho pokacenim vyjadril
nesouhlas.

Magistrat ustanovil v fizeni znalcem Agenturu ochrany pfirody a krajiny CR a polozZil znalci
otazky smérujici k hodnoceni zdravotniho stavu stromu, jeho provozni bezpecénosti, estetické
a funk&ni hodnoty, jakoz i k moznostem pfipadnych sanacnich opatfeni k jeho stabilizaci a
ozdravéni. Po dodatec¢né upravé znéni poloZzenych otazek a prodlouzeni lhaty k vypracovani
znaleckého posudku znalec predlozil posudek, vypracovany na podkladé vizualni prohlidky a
ultrazvukového vySetfeni stromu. Konstatoval, ze zdravotni stav stromu je zhorSeny az
vyrazné zhorSeny, stabilita vyrazné zhorSena a provozni bezpe€nost vyrazné az silné
shizena. K provéfeni stability stromu doporucil znalec provedeni tahové zkou$ky. Estetickou
a funkéni hodnotu stromu vSak zaroven vyhodnotil jako vysokou a doporucil proto ke
zlepSeni jeho stavu bezpelnostni fez a pfipadné instalaci dynamické vazby. Magistrat ocenil
penézni hodnotu stromu podle metodiky Agentury ochrany pfirody a krajiny CR &astkou
531 834 K¢.

Po predchozim zpfistupnéni vSech podkladu ucastnikim fizeni pak Magistrat vydal dne 7.
12. 2017 ve véci rozhodnuti, kterym pokaceni stromu nepovolil. Zvazil pfitom funkéni a
esteticky vyznam stromu proti dlivodim pro jeho pokaceni. Esteticky a funkéni vyznam
stromu je vysoky; zaroven jde o dlouhovékou dfevinu, ktera i pfes zhorSeny zdravotni stav
nevykazuje vyraznéjsi prosychani ani ustup koruny, a pfi provedeni znalcem navrhovanych
opatfeni (tj. provedenim bezpecCnostniho fezu s odlehéenim a symetrizaci koruny a
zavedenim vazby) je tudiz dalSi perspektiva stromu v daném misté dosud dobra. Protoze
riziko jeho provozniho selhani Ize tedy pfiméfené eliminovat jinak, nepfevysuji dlivody pro
jeho pokaceni vefejny zajem na zachovani vefejnych uzitkll z jeho estetického a funkéniho
vyznamu. Magistrat pfitom zvaZzil i okolnost, Ze naklady na provedeni potfebnych opatfeni
jsou pfimérené celkové penézni hodnoté stromu.

Odvolatelka v zastoupeni advokatem napadla rozhodnuti Magistratu v celém rozsahu
v€asnym odvolanim. Namitla, Ze Magistrat dostate¢né neoduvodnil, pro¢ povazoval autorku
posudku predlozeného s zadosti za natolik odborné nezpulsobilou, Ze ustanovil v fizeni
znalce, aniz by bral v potaz jeji zavéry; namitla rovnéz procesni pochybeni Magistratu pfi
obstarani znaleckého posudku. Zejména v8ak namitala nespravnost spravniho uvazeni
Magistratu, ktery pfi poméfovani estetické a funkéni hodnoty stromu proti ddvodim k jeho
pokaceni podle ni nezohlednil nebezpecdi, které strom se snizenou stabilitou predstavuje
v prostoru, v némz se pohybuje velké mnozstvi lidi, v€etné déti. Odvolatelka sice doporucila
doplnit fizeni provedenim tahové zkousky, ale zaroven vyjadfila nazor, Ze ani vysledek této
zkousky zfejmé& nemuze zmeénit dosavadni zjis§téni o nizké stabilité stromu, a proto zaroven
navrhla zménit rozhodnuti ve smyslu povoleni k pokaceni stromu.

K odvolani se vyjadfil Spolek, ktery naopak ucelnost tahové zkouSky pfed provedenim
znalcem doporucenych sanacnich opatfeni zpochybnil, stejné jako odbornou zpusobilost
autorky posudku pfilozeného k Zadosti a svédomitost advokata, zastupujiciho Odvolatelku
v odvolacim fizeni.

Dne 16. 2. 2017 postoupil Magistrat napadené odvolani spolu se spravnim spisem
k rozhodnuti Krajskému Gfadu Usteckého kraje. K pozadavku Odvolatelky na provedeni
tahové zkousky uvedl, Ze neni opravnén provést tahovou zkoudeku na své naklady a neni
ani opravnén jeji provedeni Odvolatelce nafidit. Divody pro pokaceni stromu uvedené
v zadosti nejsou v pravnim smyslu dostatecné, nebot bylo nalezeno FfeSeni, které umozni
obnovit provozni bezpe€nost stromu i pfi jeho zachovani. ProtoZze Magistrat vyhodnotil
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estetickou hodnotu stromu jako vysokou, posuzoval pfi hodnoceni véci otazku, zda maze byt
nalezeno sanaéni opatieni, které by umoznilo vyfesSit problém provozni bezpecénosti stromu i
pfi jeho zachovani. Za tim ucelem provedl dukaz znaleckym posudkem. Protoze takové
feSeni nalezeno bylo, bylo by povoleni k pokaceni stromu za téchto okolnosti v rozporu se
zajmy chranénymi zakonem o ochrané pfirody a krajiny: organ ochrany pfirody totiz maze
povolit pokaceni dfeviny jen ze zavaznych duvodl, tj. ztakovych duvodu, které nelze
technicky dostupnymi prostfedky Fesit jinak.

Krajsky ufad Usteckého kraje nejprve prezkoumal napadené rozhodnuti, i jeho podklady
obsazené ve spisu, zhlediska souladu s pravnimi pfedpisy. Rozhodnuti bylo vydano
pfislusnym ufadem po provedeném fFizeni, jehoz zahajeni bylo jeho uc€astnikim fadné
oznameno. Rozhodnuti obsahuje vSechny predepsané nalezZitosti v€etné vyroku o feseni
otazky, ktera byla prfedmétem fizeni, citace pravniho ustanoveni, podle néhoz bylo
rozhodovano a oznaceni Ucastnika fizeni podle § 27 odst. 1 spravniho fadu, v odlvodnéni je
stru¢né popsan prabéh fizeni a uveden vyc€et podkladl rozhodnuti a uvahy, kterymi se
Magistrat Fidil pfi jejich hodnoceni. Odivodnéni se pfitom opira o stézejni dikaz znaleckym
posudkem, s nimZ se ucastnici fizeni mohli seznamit. Z né&j vychazi i hodnoceni funkéniho a
estetického vyznamu pfedmétného stromu a jeho poméreni s diivodem pro pokaceni stromu
(kterym je eliminace rizika z jeho nizké provozni bezpecénosti).

Krajsky Ufad Usteckého kraje se proto dale zabyval spravnosti napadeného rozhodnuti
v rozsahu odvolaci namitky - tj. otazkou, do jaké miry je podloZen zavér Magistratu, Ze riziko
provozniho selhani stromu muze byt uspokojivé odstranéno i jinym opatfenim, nez jeho
pokacenim. Prestoze znalecky posudek konstatoval v odpovédi na jednu z polozenych
otazek, Ze provozni bezpeCnost stromu je mozZno obnovit bezpelnostnim Fezem
s odlehéenim a symetrizaci koruny, doplnénym pfipadné o dynamickou vazbu, byla
spolehlivost tohoto zavéru zaroven relativizovana, kdyz znalec vyslovné upozornil na mozné
narudeni kotvici funkce kofenového systému, které nebylo mozZno spolehlivé vyvratit
pouzitymi metodami, a doporucil proto provedeni tahové zkousky (tj. pfistrojového hodnoceni
stability stromu pfi simulované silové zatézi).

V tomto ohledu je tudiz mozno Magistratu vytknout, Ze - i pfes provedeny dukaz znaleckym
posudkem - v této stéZejni otazce provozni bezpecnosti stromu nezjistil skutkovy stav
zpusobem, ktery by skutecné presvédcivé vyluCoval duvodné pochybnosti. Protoze pfitom -
vzhledem k moznym nasledkiim provozniho selhani stromu - bylo tfeba postavit tuto otazku
najisto, rozhodl Krajsky ufad Usteckého kraje tento nedostatek rozhodnuti prvniho stupné
napravit v odvolacim Fizeni a provést v této véci dukaz dalSim znaleckym posudkem, jehoz
zavér se bude opirat o tahovou zkousku. Za tim ucelem ustanovil v fizeni znalcem Ing.
Jaroslava Kolafika, PhD., soudniho znalce ve specializaci diagnostika provozni bezpe&nosti
stromu, a polozil mu otazku, jaka je hodnota provozni bezpe&nosti stromu vypocitana na
zakladé tahové zkousky, a zda, a jakym konkrétnim opatfenim, |ze dosahnout pfijatelné
urovné rizika statického selhani stromu. S ustanovenim znalce i se znénim polozenych
otazek byli seznameni u€astnici fizeni.

Znalec na zakladé provedené tahové zkousky dospél k zavéru, Ze stabilita stromu je ve
v8ech parametrech dostateCna a doporucil provést v koruné stromu zdravotni fez, lokalni
redukci k odleh&eni destabilizovanych vyCnivajicich vétvi a zalozit dynamickou stabilizujici
vazbu pro stabilizaci vSech kosternich vétvi.

Tento ddkaz doplnény v odvolacim fizeni tak byla potvrzuje vécnou spravnost zaveéru
Magistratu, podle néhoz feSeni problému provozni bezpelnosti stromu nevyzaduje nezbytné
jeho pokaceni, a neni tak naplnéna zakonna podminka zavaznych duvodu pro vydani
povoleni podle 8 odst. 1 Zakona a ve smyslu bodu 2.3 metodické instrukce Ministerstva
zivotniho prostfedi ZP17/2017.
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Protoze Krajsky ufad Usteckého kraje tak nezjistil pfi pfezkoumani napadeného rozhodnuti
ani jemu pfedchazejiciho fizeni vécnou nespravnost ani nezakonnost, kterou by v odvolacim
fizeni nebylo mozZno napravit, po doplnéném dokazovani odvolani zamitl a napadené
rozhodnuti potvrdil.

POUCENI
Toto rozhodnuti je konecné a podle § 91 odst. 1 zakona &. 500/2004 Sb., spravni fad,
v platném znéni, se proti nému nelze odvolat.

,otisk uredniho razitka“

RNDr. Tomas Burian
vedouci oddéleni Zivotniho prostredi

Rozdélovnik:

Obdrzi u€astnici fizeni (do vlastnich rukou):

Severoteska védecka knihovna v Usti nad Labem, piispévkova organizace, Winstona
Churchilla 1974/3, 400 01 Usti nad Labem, zastoupena advokatem JUDr. Janem Hajkem,
CAK 148, Masarykova 43, 400 01 Usti nad Labem

Ustecké Srouby, z.s., Velka Hradebni 322/53, 400 01 Usti nad Labem

Dale obdrzi véetné spisu (po nabyti pravni moci)

Magistrat mésta Usti nad Labem, odbor Zivotniho prostfedi, Velka Hradebni 8, 401 00 Usti
nad Labem

vlastni
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